2012 Legislative Scorecard for the California State Assembly

Bill Number &

California Republican Assembly

AB SB AB AB AB AB AB AB AB AB SB SB SB SB SB SB SB SB Raw CRA
CRA Position -> 2200 1161 1492 1500 1527 2179 2189 2439 2443 2451 568 1001 1156 1208 1221 1342 1366 1455 Score | RATING
‘ Dist. Assemblymember Y Y N N N N N N N N N N N N N N N N of 18
33 |R| Achadjian, Katcho Y - N N Y N Y Y Y N N N Y N Y 11 63%
28 |D Alejo, Luis = Y Y Y Y = Y Y Y Y = Y Y Y Y Y Y Y 1 6%
7 |D Allen, Michael N N Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 0 0%
13 D Ammiano, Tom N N Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 0 0%
76 |D Atkins, Toni Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 2 11%
24 |D Beall, Jim N N Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 0 0%
26 R Berryhill, Bill Y Y - N N N - N N N N Y N N N - - N 13 87%
78 |D Block, Marty - Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 1 6%
40 |D| Blumenfield, Bob Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 2 11%
11 D Bonilla, Susan - Y Y Y Y - Y Y Y Y - Y Y - - Y Y Y 1 6%
51 |D| Bradford, Steven Y Y Y Y Y Y Y Y - - - Y - - Y Y Y Y 2 11%
41 D Brownley, Julia N Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 1 6%
15 'D| Buchanan, Joan N Y Y Y Y - Y - Y Y - Y Y N Y Y Y Y 2 11%
53 |D Butler, Betsy - - Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 0 0%
58 |D| Calderon, Charles Y Y Y Y Y Y Y Y Y N Y Y Y N Y Y - 3 17%
23 D Campos, Nora Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y N Y Y Y Y Y Y Y 3 17%
62 |D Carter, Wilmer Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y N Y Y Y Y Y Y Y 3 17%
45 D Cedillo, Gilbert Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y N Y Y Y Y Y Y Y 3 17%
1 |D| Chesbro, Wesley - N Y Y N - Y Y Y Y Y Y Y Y N Y Y Y 2 11%
34 |R| Conway, Connie Y Y - N N N N N N N N N N N N N N - 16 97%
65 R Cook, Paul Y Y N N N N N N N - N N N N N - N - 15 96%
48 D Davis, Mike Y Y Y Y Y - Y Y Y Y - Y Y Y Y Y Y Y 2 11%
9 |D| Dickinson, Roger N Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 1 6%
59 |R Donnelly, Tim N Y N N N N N N N N N N N N N N N N 17 94%,
49 D Eng, Mike Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 2 11%
42 |D Feuer, Mike N N Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 0 0%
75 |1 Fletcher, Nathan Y Y Y Y Y - Y - Y Y - Y Y N Y Y Y Y 3 17%
22 |D Fong, Paul - Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y - Y Y Y Y 1 6%
39 D Fuentes, Felipe N Y Y Y Y Y Y - Y Y N Y - - Y Y Y Y 2 11%
55 |D| Furutani, Warren Y - Y Y - Y Y Y Y Y N Y Y Y Y - Y Y 2 11%
4 R Gaines, Beth N Y N N N N N N N N N N N N N N N N 17 94%,
17 |D| Galgiani, Cathleen Y Y Y Y - N Y - Y Y N Y Y N - Y N Y 6 33%
74 'R Garrick, Martin N Y N N N N N N N N N N N N N N N N 17 94%,
43 |D Gatto, Mike Y N Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 1 6%
21 |D| Gordon, Richard - Y Y Y Y - Y Y Y Y Y Y Y N Y Y Y Y 2 11%
37 'R Gorell, Jeff N Y N N N N - - Y Y N Y N N N Y N N 11 66%
32 |R| Grove, Shannon N Y N N N N N N N N N N N N N N N N 17 94%,
60 R Hagman, Curt Y Y = N N N N N N = N = N N N N N N 15 96%
29 |R| Halderman, Linda - Y N N N N N N N N N N N N N N N 16 93%
52 [D Hall, Isadore Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y N Y Y - Y Y Y Y 3 17%
73 R Harkey, Diane Y Y N N N N N N N N N N N N N N N N 18 100%
18 D Hayashi, Mary N Y Y Y Y Y Y Y Y Y N Y Y N Y Y Y Y 3 17%
57 |D| Hernandez, Roger Y - Y Y Y Y Y Y Y Y - - Y - - Y - Y 1 6%
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Bill Number &

California Republican Assembly

2012 Legislative Scorecard for the California State Assembly

AB SB AB AB AB AB AB AB AB AB SB SB SB SB SB SB SB SB Raw CRA
CRA Position -> 2200 1161 1492 1500 1527 2179 2189 2439 2443 2451 568 1001 1156 1208 1221 1342 1366 1455 Score | RATING
‘ Dist. Assemblymember Y Y N N N N N N N N N N N N N N N N of 18
19 |D Hill, Jerry N Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 1 6%
10 D Huber, Alyson Y Y Y Y N N Y Y N Y N Y - - N Y N Y 8 449,
79 D Hueso, Ben - Y Y Y Y Y Y Y Y Y - Y Y - Y Y Y Y 1 6%
6 D Huffman, Jared N N Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y N Y Y Y 1 6%
66 R Jeffries, Kevin Y Y N N N N N N N N N Y N N N - N N 16 93%
77 'R Jones, Brian N Y N N N N N N N N N N N N N N N N 17 949,
36 R Knight, Steve Y Y N N N N N N N N N N N N N N N N 18 100%
50 D Lara, Ricardo Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y N Y Y Y Y Y Y Y 3 17%
3 IR Logue, Dan Y Y N N N N N N N N N N N N N N N N 18 100%
54 |D| Lowenthal, Bonnie - N Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 0 0%
12 |D Ma, Fiona Y Y Y Y Y Y Y N Y Y N Y Y - Y Y Y Y 4 22%
68 R Mansoor, Allan Y Y N N N N N - N N - Y N N N N N N 15 91%
56 |D Mendoza, Tony Y = Y Y Y Y Y - Y Y N Y Y N Y Y Y Y 3 17%
71 |R Miller, Jeff N Y N N N N N N N Y N N N N N - N N 15 87%
47 |D Mitchell, Holly Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 2 11%
27 |D| Monning, William Y N Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 1 6%
63 R Morrell, Mike N Y N N N N N N N N N N N N N N N N 17 94%,
64 |R| Nestande, Brian Y Y N Y N N N N N N N - N N N Y N N 15 87%
2 |R Nielsen, Jim N Y N N N N N N N Y N N N N N N N N 16 89%
72 |R Norby, Chris Y Y N N N N - - N N N Y N N N N N N 15 91%
25 R Olsen, Kristin Y Y - N N N - N N N N Y N N N Y N Y 13 78%
5 D Pan, Richard Y - Y Y Y - Y Y Y Y N Y Y - Y Y Y Y 2 11%
31 D Perea, Henry Y Y Y Y N - Y Y Y Y N Y Y N Y Y Y Y 5 28%
46 D Pérez, John Y N Y Y Y Y Y Y Y Y N Y Y Y Y Y Y Y 2 11%
80 |D Pérez, Manuel - Y Y Y N Y Y Y Y Y N Y Y N - Y Y Y 4 22%
44 | D| Portantino, Anthony | Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 2 11%
67 R Silva, Jim N Y N N N N N N N N N N N N N N N N 17 94%,
14 D Skinner, Nancy N N Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 0 0%
38 |R| Smyth, Cameron Y Y Y N N N N N N Y N Y N N Y Y N Y 12 67%
69 D Solorio, Jose Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y N Y Y N Y Y Y Y 4 22%,
16 |D| Swanson, Sandré Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 2 11%
61 D Torres, Norma Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y N Y Y - Y Y Y Y 3 17%
30 R Valadao, David Y Y - - N - Y - N N N - N - N - N - 9 79%
70 |R| Wagner, Donald Y Y N N N N N N N N N N N N N Y N N 17 949,
20 |D| Wieckowski, Bob - Y Y Y Y - Y Y Y Y Y Y Y N Y Y Y Y 2 11%
35 D Williams, Das N Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 1 6%
8 D/ Yamada, Mariko N N Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 0 0%
AYE| 43 63 54 54 47 41 55 47 53 57 26 60 50 32 46 58 50 55 || Mean: 38%
NO| 24 12 20 25 31 28 21 24 26 19 45 16 27 36 30 16 28 21 R 89%
Absent or Abstained| 13 5 6 1 2 11 4 9 1 4 9 4 3 12 4 6 2 4 D 11%
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California Republican Assembly
2012 Legislative Scorecard for the California State Senate

Bill Number& A sB AB AB AB AB AB AB AB AB SB SB SB SB SB SB SB SB Raw CRA

CRA Position -> 2200 1161 1492 1500 1527 2179 2189 2439 2443 2451 568 1001 1156 1208 1221 1342 1366 1455 Score | RATING
Dist. Senator Y Y N N N N N N N N N N N N N N N N ofl8

13 |D| Alquist, Elaine Y | Y | Y | Y | Y | Y| Y |vY | Y |[Y | Y Y |[Y /[y Y |vyYy|yY]|Y 2 11%
36 R| Anderson, Joel Y Y N N N| N N N N N|N N N N N N|N/|N 18 100%
14 |R|  Berryhill, Tom Y - - N | N | N - N - - N | Y | N | N | N | Y | N | N 11 74%
15 R Blakeslee, Sam Y Y N N N N Y N - - Y Y N N N Y - - 10 66%
30 |D| Calderon, Ron Y Y | Y| Y Y| N Y | N| Y| Y N|Y | Y| N Y - Y | Y 6 33%
12 |R| Cannella, Anthony Y Y N N N N Y N Y - N Y N N N Y N - 12 72%,
10 |D|  Corbett, Ellen N N | Y| Y Y[ Y| Y| Y | Y[Y Y| Y | Y| Y| Y |Y | Y |Y 0 0%
34 D Correa, Lou Y Y Y| N N N Y N|Y Y N Y |  N|N - Y | N - 10 56%
22 |D| De Leén, Kevin Y Y | Y | Y [ Y | Y| Y Y - - Y Y | Y | Y | Y - - Y 2 11%
7 |D| DeSaulnier, Mark N Y Y Y Y Y Y Y - Y Y Y Y Y Y Y Y Y 1 6%
31 |R Dutton, Bob Y Y | N | N N | N | N | N | N - N | N | N | N | N | Y | N | N 16 93%
37 R| Emmerson, Bill Y Y Y | N | N | N - N Y - N Y | N N - Y N | Y 10 63%
2 |D Evans, Noreen N N Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 0 0%
18 |R Fuller, Jean Y Y N N N | N | N N - N N Y N | N | N - N Y 14 85%
1 R Gaines, Ted Y Y | N| N N | N | N | N | N|N|N|N| N| N  N|N |  N|N 18 100%
9 D  Hancock, Loni N N Y | Y | Y| Y | Y - Y Y Y Y | Y | Y | Y Y | Y 0 0%
35 |R| Harman, Tom Y - Y | N | N | N | Y | N| Y| N | Y - Y | N | N | Y - N 9 54%
24 D| Hernandez, Ed Y Y Y | Y Y N Y Y | Y| Y - Y Y Y | Y - Y | v 3 17%
29 |R Huff, Bob Y | Y - N | N | N | N | N - N N | Y | N - N | N | N - 13 87%
39 D| Kehoe, Christine - Y Y Y Y Y | Y Y Y Y | Y|Y Y Y Y | Y |Y | Y 1 6%
4 |R| La Malfa, Doug Y | Y - N | N | N | N | N - N N | N | N | N | N N | N | N 16 97%
3 D Leno, Mark N N | Y | Y Y Y Y | Y | Y Y Y Y |Y | Y Y Y |Y|Y 0 0%
28 |D Lieu, Ted - - Y Y | Y | N - - Y Y | Y - - N Y | Y | Y | Y 2 11%
21 D Liu, Carol Y Y Y | Y | Y - Y | Y | Y - Y Y Y Y Y | Y | Y | Y 2 11%
27 |D| Lowenthal, Alan Y Y | Y | Y [ Y[ Y| Y| Y [ Y[ Y| Y | Y [ Y[ Y| Y | Y | Y |Y 2 11%
32 D| NegreteMcLeod,G. | Y | Y | Y Y Y N | Y | N - Y Y Y | Y Y Y Y| Y | Y 4 22%
20 |D Padilla, Alex - Y Y | Y | Y - Y - Y Y | Y | Y Y[ Y| Y | Y |[Y|Y 1 6%
23 D Pavley, Fran - - Y Y Y - - - Y Y Y Y - Y Y Y Y Y 0 0%
26 |D|  Price, Curren Y Y | Y | Y | Y - Y Y | Y | Y [ Y| Y Y| Y | Y| Y| Y Y 2 11%
16 |D  Rubio, Michael Y Y Y Y Y | N | Y N - Y N - - - - Y | Y | Y 5 28%
17 |R Runner, Sharon - - - - - - - - - N - Y - - - - N - 2 Note 2
11 D Simitian, Joe Y N Y | Y Y Y Y| Y | Y - Y Y Y Y Y | Y | Y | Y 1 6%
6 |D| Steinberg, Darrell - Y Y | Y | Y - Y Y | Y | Y [ Y| Y Y| Y | Y| Y| Y Y 1 6%
19 |[R  Strickland, Tony Y Y N | N | N | N - N N - N Y | N - Y N N | N 13 83%
40 |D|  Vargas, Juan Y Y | Y| Y | Y | N | Y | N - Y - Y Y | Y | Y | Y| Y Y 4 9%
33 R| Walters, Mimi Y Y N N N | N N N N N|N N N N N N|N/|N 18 100%
5 |D Wolk, Lois N | N | Y - Y | Y - Yy | Y - - Y [ Y| v | N | vy | vy | Y 1 6%
25 D| Wright, Roderick Y | Y | Y - N N Y N | Y | Y Y Y |  N|Y N - N N 9 50%
38 |R|  Wyland, Mark - Y | N | N - N - - N - N | Y - N - N | N | N 10 78%
8 D Yee, Leland N N | Y | Y Y N Y | Y | Y Y Y Y |Y | Y Y Y |Y|Y 1 6%
AYE| 26 | 28 | 27 | 22 | 23 | 11 | 25 | 15 | 23 | 21 | 21 | 32 | 21 | 21 | 22 | 26 | 22 | 25 || Mean: 38%
No| 7 7 o | 15| 15| 23| 7 | 19| 6 8 | 15| 5 | 14|15 13| 7 | 15] 10 R 77%
Absent or Abstained| 7 5 4 3 2 6 8 6 11 11 4 3 5 4 5 7 3 5 D 13%

Prepared by CRA Vice President

Thomas N. Hudson

Printed on 10/10/2012

Page 1 of 1



Bill #

California Republican Assembly Legislative Scorecard 2012

Bill Descriptions

Brief Description of the Bill Author

Status

AB 2200

SB 1161

AB 1492

AB 1500

AB 1527

AB 2179

AB 2189

AB 2439

AB 2443

AB 2451

SB 568

Allows all cars to travel in the carpool lanes ("high-occupancy vehicle lanes") Ma
on Interstate 80 in the San Francisco Bay Area, to relieve traffic congestion.
These carpool lanes are nearly empty and most of the people using them are
single drivers who are breaking the law! (CRA has traditionally supported
legislation to eliminate all carpool lanes.)

Generally prohibits the California Public Utilities Commission and other state
agencies from regulating voice over internet (VOIP) telephone service and VOIP
service providers. This is one new industry the Legislature has decided not to
destroy by over-regulation -- for now.

Imposes a new 1% tax on lumber and "wood products," such as composite
materials with as little at 10% wood. Shifts the cost of reviewing timber
harvest plans from timber owners to consumers. Contains unrelated but
supportable provisions, such as reasonable limits on damages when wildfires
spread from private land to public lands.

Padilla

Budget
Committee

Requires use of the single sales factor formula to apportion corporate income, John Perez
regardless of the manifest injustice to some businesses. The new tax revenue

would be squandered on “middle class scholarships” that would allow

universities to increase their tuition for the benefit of administrators who earn

more than the Governor and pampered professors who teach an average of

only 1.8 classes per semester. The Senate and Assembly versions differed,

but raised the same concerns.
Generally bans the open carrying of unloaded rifles and shotguns, with

numerous exceptions for special interests that make the bill almost
impossible to understand or enforce. This infringement on our Second
Amendment rights was actually designed to punish protestors for First
Amendment activity after some gun owners carried unloaded rifles to protest

the new ban on carrving unloaded handguns.
Would allow bureaucrats from the Department of Fish & Game to issue civil

fines up to $10,000 for violations of the incomprehensible Fish & Game Code.
Apparently, judges, juries, and the normal justice system are just too much
trouble, so the bureaucrats want to replace them with $10,000 tickets for
every violation, no matter how technical.

Allows certain illegal aliens and citizens posing as illegal aliens to obtain
California drivers licenses in whatever names they choose to provide. This is
based on President Obama’s unconstitutional refusal to enforce federal
immigration laws against certain types of illegal aliens; now, people claiming
to fall within that ill-defined category will be issued state identification cards
that no not identifv them as illegal aliens.

Requires the Franchise Tax Board to publish the name and tax liability for
California’s 500 largest corporate taxpayers. Ends taxpayer confidentiality
rules that have lasted for a century. The tax liability information to be
disclosed would be out of context, misleading, meaningless, and subject to

frequent changes without notice.
New tax on boat registration to pay for a poorly-defined program to do

something about quagga and zebra mussel infestation. The bureaucrats will
get to decide the amount of the tax. The revenues might be small, but this
bill is an example of the way the cost of government keeps growing every year.
Even if the program is a complete failure, the new tax will be permanent and

it is likelv to grow.
Massive, un-funded benefit increase for retired peace officers and firefighters.

Taxpayers would be forced to pay hundreds of thousands of dollars to the
family of each retired worker to die from various common diseases such as
cancer and heart disease, which are legally presumed to be work-related, even
if they aren't. The bill extends the statute of limitations to 480 weeks from

the presumed injurv.
Outlaws most styrofoam food containers by 2016. The bill not only ignores

the positive environmental qualities of polystyrene, but ignores the costs and
risks of the alternatives.

Portantino

Allen

Cedillo

Eng

Williams

John Perez

Lowenthal
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California Republican Assembly Legislative Scorecard 2012
Bill Descriptions

Bill # Brief Description of the Bill Author Status

SB 1001 New $50 annual tax on lobbyists, PACs, and campaigns (even inactive Yee Signed into law
committees with debts and no cash). If you plan to exercise your First
Amendment rights in California, first you will need to pay $50 to the State.

The penalty for late payment is $150. This is not what our Founding Fathers
fought for!

SB 1156 Sneaky attempt to re-create redevelopment agencies, calling them Sustainable Steinberg Vetoed
Communities Investment Areas instead. Ostensibly created to prevent urban
blight, these agencies are really designed to reward politically-influential
developers with taxpavyers’ money.

SB 1208 Requires publicly-traded corporations to publicly disclose the names and Leno Defeated by the
compensation of various officers and executives -- plus the five most highly Assembly
compensated retirees. This union-sponsored attack on privacy was so
heinous and unjustified that some Democrats actually stood up to their union
masters by publicly opposing it. Such displays are rare in Sacramento, where
unions call the shots.

SB 1221 Prohibits the use of dogs to hunt bears and bobcats, except when government Lieu Signed into law
employees and their cronies want to do it. This is an environmental disaster
for both species, which will lead to the accidental deaths of thousands of
animals, particularly female bears with cubs. This will reduce revenues from
hunting licenses and damage California tourism, as hunters are forced to go
elsewhere.

SB 1342 This is a tax increase, from $3 to $10, for the recording of documents. Emmerson Signed into law

Participating counties may only use the funds to deter, investigate, and
prosecute real estate fraud, regardless of local circumstances.

SB 1366 Turns crime victims into criminals if they failed to report lost or stolen guns DeSaulnier Vetoed
within 48 hours. Talk about blaming the victim!

SB 1455 Prevents the expiration of numerous taxes, fees, and surcharges until 2023. Kehoe Defeated by the
The revenues would be squandered on hare-brained, counter-productive, Senate

special interest schemes, such as hydrogen fueling stations for hydrogren
vehicles that do not exist.
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California Republican Assembly

2012 Legislative Scorecard Notes

Note 1: In the California Legislature, abstentions and absences count the same
as “No” votes. The Democrat leaders control the timing of all votes. Adjustments
have been made to the CRA Rating when there was reason to believe that absent
legislators supported the CRA position. In those situations, the CRA Rating has also
been adjusted to include a very slight penalty for missing votes, in order to reflect
the long-standing CRA position that legislators are paid to vote and they should

show up and cast their votes.
Note 2: Senator Sharon Runner was frequently absent due to health problems.

In previous years, she has generally supported CRA positions.
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